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1. Teori

| Rusland er den fagsproglige forskning ulgseligt forbundet med stilistikken eller, som
den kaldes i russiske fremstillingéunktionalstilistikken(”funkcional’naja stilistika™).

Det er veerd at understrege at stilistik i russisk sammenhaeng saledes ikke opfattes som
en rent litteraturvidenskabelig disciplin. Den skgnlittereere stilistik behandles inden for
rammerne af den almene stilistik, funktionalstilistikken, som beskaeftiger sig med

enhver form for sprogbrug og derfor ogsa omfatter fagsprog.

1.1. Funktion

1.1.1. Funktion: Ytring / talehandling

Det centrale begreb i en funktionalstilistisk teorfuerktion Vi skal derfor indlede med

at se pa visse anvendelser af begrebet funktion i sprogvidenskaben i almindelighed.
Herved vil vi kunne seette den specifikke anvendelse af begrebet inden for
funktionalstilistikken ind i et bredere perspektiv.

Nar man taler omsprogets funktionervil man i den lingvistiske tradition
umiddelbart teenke pa Buhlers (1934) klassifikation. Buhler skelnede mellem tre
funktioner:fremstilling, udtryk ogappel Denne klassifikation tog udgangspunkt i de tre
hovedkomponenter i en talehandling: den refererede situation ¢semmstilleg,
afsenderen (somdtrykkernoget) og modtageren (hvortil der rettesappe).

Bihler mente at selvom enhver ytring rummer alle tre funktioner, vil der altid
veere en der dominerer over de to andre. En ytrings samlede funktion vil derfor kunne
bestemmes pa grundlag af hvilken af de tre naevnte komponenter der er i fokus. Et par
enkle eksempler: | et eventyr, en nyhedsreportage eller lignende forteellende eller
refererende tekster er fremstillingsfunktionen dominerende. Afsender og modtager er
ofte helt anonyme. | en komikers sceneoptreeden er indholdet undertiden banalt og
underordnet. Effekten ligger i den made det preesenteres pa, og ytringsfunktionen er

saledes dominerende. | direkte anmodninger sfjaalp! eller Reek mig lige saltet-
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henvendt til en konkret modtagerer det veesentlige forventningen om en bestemt
reaktion, dvs. appelfunktionen.

Bihlers teori har veeret meget indflydelsesrig og har i tidens lgb inspireret en
reekke forskere (fx Jakobson 1960) til modificerede klassifikationsforslag. Disse har
imidlertid ikke aendret grundlaget for klassifikationen og den opfattelse af funktion der
ligger bag den. Det vi finder hos Buhler, er en analysgrafgen eller maske snarere
talehandlingenog dennes funktion, set i lyset af den aktuelle kommunikationssituation,
men alligevel en analyse af den enkelte ytring/talehandling isoleret bétrapeet
Bahlerske funktioner kan ikke anvendes til at karakterisere ytringens bestanddele, fx
syntagmer, ord og morfemer. De giver heller ingen mening i forhold til den helhed
ytringen indgar i: teksten. Om selve funktionerne kan man sige at de er forholdsvis
sneevert forbundet med den grammatiske personkategori: 1. person suateyhil2.
person tilappelog 3. person tifremstilling De afspejler saledes alene hvilken af de tre
naevnte hovedkomponenter der dominerer ytringen/talehandlingen som helhed.

Funktionsbegrebet har imidlertid ikke alene fundet anvendelse i forhold til
ytringen/talehandlingen. | den sprogvidenskabelige litteratur er det blevet introduceret
pa bade et "lavere" og et "hgjere" niveau: dels i forhold til ytringens bestanddele

(syntagmer, ord og morfemer), dels i forhold til den helhed ytringen indgar i: teksten.

"I overensstemmelse med den lingvistiske tradition skelnes der i denne fremstilling mellem talehandling,
ytring og scetning. Sproglig kommunikation bestér i at en afsender fremsetter en ytring eller en serie af
ytringer (der ses i denne sammenhang bort fra mediet der kan veret mundtligt eller skriftligt). Selve den
aktivitet at fremsatte en ytring benavnes en talehandling (Austin 1962). Ytring der i dagligsproget
anvendes om bade en aktivitet (identisk med talehandlingen) og et produkt, kan da som lingvistisk term
reserveres til den sidstnevnte brug, dvs. til betegnelse af talehandlingens produkt. Scetning betegner
tilsyneladende normalt den samme enhed som yfring, men anvendes som lingvistisk term mere snavert
som betegnelse for denne enheds sproglige struktur, betragtet isoleret fra den aktuelle
kommunikationssituation.
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1.1.2. Funktion: Morfem og ord

Vi vil farst vende blikket mod ytringens bestanddele, de enkelte udtryksmidler, savel de
segmentale (morfemer og sammenseetninger af morfemer: ord og syntagmer) som de
suprasegmentale (intonation og andre prosodiske forhold). Disse har som sagt ogsa
veeret tillagt enfunktion isaer inden for de forskellige retninger af den funktionelle
grammatik som i fgrste reekke har betragtet et morfems funktion som dets bidrag til
saetningsstrukturen og dermed til sesetningens betydning. Ud fra dette synspunkt kan et
morfem (iseer et grammatisk morfem) udmeerket have flere funktioner som det er den
funktionelle grammatiks opgave at opregne. Denne form for analyse er i visse retninger
af den funktionelle grammatik, bl.a. Bondark8kt. Petersborgskaldlevet vendt om
saledes at man begynder med at postulere en raekke sproglige indholdsfunktioner,
sakaldtfunktionelt-semantiske kategorier, FSK(se fx Bondarko (ed) 1987). Blandt de
funktionelt-semantiske kategorier finder vi fx temporaliteten{poral'nosy,
aspektualitet gspektual'nosy; personalitet gersonal'nosy, bestemthed / ubestemthed
(opredelennost’ / neopredelennost Som det fremgar, er en funktionelt-semantisk
kategori normalt (men dog ikke ngdvendigvis) defineret med udgangspunkt i en
grammatisk kategori (tempus, aspekt, person, bestemthed etc.) som er velkendt fra
russisk eller andre sprog, men mens en grammatisk kategori primeert identificeres som
en (obligatoriskudtryksdistinktiondefineres en funktionelt-semantisk kategori primaert
som enindholdsdistinktion Analysen gar herefter ud pa at afdaekke hvorledes denne
postulerede indholdsdistinktion kommer til udtryknormalt gennem et helt saet af
udtryksmidler— i dette eller hint sprog, i denne eller hin stil (fozina 1989). I
modsaetning til den traditionelle grammatik hvor analyserfrgandtryk til indhold er

den funktionelle grammatik (i Skt. Petersborgskolen og flere andre udgaver)
kendetegnet ved en analyse derfg@indhold til udtryk
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1.1.3. Funktion: teksten

Endelig skal vi se pa den helhed ytringen indgar i: teksten, der som sagt repreesenterer
det hgjeste niveau hvor begrelfenktion har fundet anvendelse i sprogvidenskaben.
Den realiserede tekst er som produkt af den sproglige kommunikation
funktionalstilistikkens egentlige emne. Funktionalstilistikken sigter mod at foretage en
klassifikation af alle tekster pa grundlag af defuasktion som her identificeres med
kommunikationensdetingelserog mal. Ved kommunikationens betingelséarstas en

lang reekke ekstralingvistiske forhold: afsender- og modtagergruppe (deres
sammenseetning og indbyrdes relation, deres forudsatte sociale bevidsthed, deres sociale
status), situationens karakteristika, meddelelsens karakter og mediet. Ved
kommunikationens mébrstas afsenderens intentioner med teksten.

En sadan opfattelse fafnktion forudseetter- delvis i modsaetning til de tidligere
omtalte— at analysens materiale udggres af realiserede tekster. Alligevel er det ikke
analysens mal at foretage en individuel tekstbeskrivelse, men derimod at beskiive
samfundet etablerede, kollektive rutiner for sprogudevélsa sgger med andre ord at
afdeekke et mgnster bag de realiserede tekster i valget af sproglige udtryksmidler, idet
dette valg postuleres at veere afhaengigt af tekdtamdion som ovenfor defineret.
Analysen antages at kunne gennemfgres for enhver form for sprogbrug. Alle tekster
uanset deres karaktemetragtes sdledes som funktionelt-stilistisk markerede og dermed
som tilhgrende en bestemt teksttype eller, som man netop kalder det inden for
funktionalstilistikken, en bestemt stil.

Vigtigheden af at holde forskellige anvendelser af begrebet funktion skarpt adskilt
understreges af at man i en og samme fremstilling kan finde termen brugt pa forskellige

mader’

* Smelev (1989) udnytter direkte sin — af Biihler og Jakobson inspirerede — skelnen mellem fire basale
ytringsfunktioner (den kommunikative, den kognitive, den emotionelle og den @stetiske) som karakteristik
af stilene! En stil kan sédledes bl.a. karakteriseres ved, hvilken af de navnte ytringsfunktioner der er
fremherskende i dens tekster. Samtidig anvender Smelev som andre forskere inden for
funktionalstilistikken begrebet funktion om teksten som helhed, nogenlunde som ovenfor omtalt.
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1.2. Teksttypologi: Standardteorien
Selv om funktionalstilistikkens emne er den realiserede tekst, beskaeftiger den sig som
naevnt i hgj grad med de enkelte udtryksmidler. | den funktionalstilistiske litteratur
finder vi en lang raeekke empiriske studier af leksikalske, grammatiske og endog
fonetiske seertraeek ved de enkelte stile. Man skal imidlertid holde sig for gje at
forfatterne til sddanne studier ikke ma formodes at have det enkelte udtryksmiddels
funktion for gje, men derimod at streebe mod at beskrive en reekke sproglige
karakteristika der i forening sikrer teksten en naermere defineret funktion og saledes
markerer dens tilhgrsforhold til en bestemt stil. Dette hindrer dog ikke at
funktionalstilistikken i mangt og meget har ladet sig inspirere af den funktionelle
grammatik hvor interessen er koncentreret om de enkelte udtryksmidlers funktion,
forstaet som deres rolle i udtrykket af de funktionelt-semantiske kategorier.

Inden for den russiske funktionalstilistik gar man traditionelt ud fra en

teksttypologi hvor enhver tekst kan tilforordnes en ud af fem sakaldte funktionalstile:

Videnskabelig-teknisk stil (N&uo-texniceskij stil”)

Officiel-saglig stil (Official’no-delovoj stil)
Publicistisk stil (Publicistieskij stil’)
Skanlittereer stil Xudozestvennyj stil”)
Kollokvial stil (Razgovornyj stil)

Vi skal nu kort se pa hvordan disse stile beskrives i traditionelle funktionalstilistiske

fremstillinger.

1.2.1. Den videnskabelig-tekniske stil
| denvidenskabelig-tekniskstil (jf. Kozina 1977: 160-71) der undertiden blot bengevnes
denvidenskabeligstil, laegges der vaegt pa entydighed, praecision og logisk fremstilling.

Ekspressivitet og emotionelle udtryksmidler er normalt bandlyst. De enkelte udsagn har
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ikke specifik reference- de udpeger ikke en konkret situation i den beskrevne
virkelighed — men angiver normalt et generaliseret indhold, en lovmeaessighed eller
lignende. Dette opnas bl.a. ved en raekke sproglige seertreek, fx:
— Konkrete substantiver optreeder ofte i singularis med generisk funktion, fx:
Ximik doken obrascat' vnimanie na ..'Kemikeren / en kemiker skal veere
opmaerksom pa at...". (Bemaerk pa dansk valg mellem bestemt og ubestemt form.)
— Numerusformerne har seerlige anvendelser: Singularis anvendes hyppigt i
generisk funktion, fx:lzucaetsja forma uxa, nosa, glaza. 'man studerer grets
naesensog mundensform’ (Bemark pa dansk bestemt form.). Til benavnelse af
typer dannes der pluralis af abstrakte substantiver og massebetegnelser (der
normalt ersingularia tantun, fx: vysokokacestvennye stali ’stalprodukter af hgj
kvalitet’, Sumy v serdce ’stoj i hjertet’, smazocnye masla *smereolier’.
— Verberne optraeder ofte i en mere eller mindre upersonlig form, fx 3. person
pluralis (til angivelse af den generaliserede person) eller passiv, og ofte i preesens
til angivelse af sdkaldtul-tid, dvs. hvad der til enhver tid er geeldenfa étogo
berut v laboratorijach voronku.'Til dette formalanvender man en tragt i
laboratorierne'’Po okowanii opytaotscityvaetsja ostatok kislotyVed afslutningen
af eksperimentetberegnes resten af syreindhold'. (Bemzerk pa damshn
konstruktion eller passiv.)
— Der anvendes hyppigt generaliserende udoipkknovenntormalt',reguljarno
'regelmeessigtysegddaltid’, vsjakij 'hvilken som helstkazdy; ‘'enhver'.
— | stedet for anaforiske pronominer foretraekkes ofte en gentagelse af substantivet,
evt. ledsaget af et demonstrativt pronomen. Dette sikrer den entydige reference.
— Nominalisering og den heraf fglgende praeference for verber med generaliseret
indhold (sakaldte statteverbumkonstruktionerfdisetage en analysestedet for
analyser¢ samt kondenseret udtryksform, fx i form af komplicerede
nominalsyntagmer med "keeder" af genitivformer, Brovodjatsja ispytanija

novogo stanka.’Der foretages afprovning en ny drejebaenk’ (i stedet for:
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Ispytyvaetsja novyj stanplNachodjat primenenie novye ustrojst¥er anvendes

nye indretninger’ (i stedet for: Primenjajutsja novye ustrojstyaDal’se sleduet
perefislenie priznakovHerefter folger en opregning af treekkene’ (i stedet for:

Dal’se pereisljajutsja priznak), Imeet mesto povgnie temperaturyDer finder

en temperaturstigning sted’ (i stedet for: Povyaetsja temperatuha proizvesti
vycislenija’foretage udregninger’ (i stedet for: vycislit’).

— | komplekse seetninger anvendes ofte komplekse konjunktiondrlafyodarja
tomu,cro ’takket veere at’, vsledstvie togaito som felge af at’, vvidu togocro ’i

lyset af at’, v svjazi s temito ’i forbindelse med at’, v silu togo,cto ’i kraft af at’,
nesmotrja na tocro ’til trods for at’, togda kak’mens’. Ligeledes anvendes
seerlige konnektorer til at forbinde ytringerne, poétomu’derfor’, pri étom
“herunder, i denne forbindelse’, zatem’af denne arsag’, v zakljuenie *folgelig,
konkluderende’, itak *ergo, saledes’, slecvatel 'no ’folgelig’.

— Participier og adverbialparticipier kan anvendes uden den normale reference til
den overordnede seetnings subjekt, #..chode predydidego izloZenija nam
neodnokratno prichodilosielat’ ssylki na ponjatie konteksta, otmecaja, cto vybor

togo ili inogo sootvetstvija pri perevode vo mnogom opredeljaetsja kontekstom, v
kotorom upotreblena ta ili inaja jazykovaja edini@archudarov 1975: 169). ’I

den foregdende fremstilling har vi gentagne gange henvist til begrebet kamtekst
bemeerket at valget af den ene eller anden akvivalent ved overseettelse i mange
henseender afgegres af den kontekst som et sprogelement anvériddstte
eksempel er det “logiske” subjekt for adverbialparticipet otme‘aja ikke den
overordnede seetnings subjektsdledes som normen ellers foreskrivemen
derimod en underordnet personbestemmelse i datm (Bemaerk sideordnet
verbal pa dansk) (Se ogsa et eksempel under omtalen af Komissarov (1990) i
Ngrgard-Sgrensen 200Russisk oversaettelsesvidenskRipitlet “Fagsproglig

oversattelse™).
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— Udbredt anvendelse &rmersom led i eterminologisk systerder anvendes

indenfor tekstens fagomrade. En term kan defineres som et ord med entydig
reference i kraft af konsensus herom i et autoritativt forum. Enhver faggruppe
beskeeftiger sig med et bestemt udsnit af virkeligheden og har brug for at kunne
referere til faenomener, genstande og begreber med tilknytning hertil pa en helt
entydig made. Dette kraever en bevidst vedtagelse eller i det mindste en klar

konsensus, evt. baseret pa en tradition, inden for faggruppen.

1.2.2. Den officiel-saglige stil
Den officiel-sagligestil (jf. Kozina 1977: 171-79) anvendes inden for administration og
den juridiske sfeere i bred forstand. Kommunikationen og dermed teksterne har til
formal at regulere relationerne mennesker imellem samt mellem mennesker og
institutioner (offentlige instanser, arbejdspladser etc.). De enkelte udsagn repreesenterer
derfor hyppigt regler i form af pabud og betingelser. For at opfylde denne funktion ma
teksterne veere praeget af entydighed og praecision. Stilen deler derfor til en vis grad treek
med den videnskabelig-tekniske og fremtreeder ligesom denne som renset for
emotionelle og veerdiladede udtryk. Blandt den officiel-saglige stils sproglige seertraek
kan neevnes:
— Praesens anvendt praeskriptiitanimatel' otvecaet za vred, piinennyj
nanjatomuimuscestvu egodomasnimi 'Lejeren beaerer ansvaret (=er forpligtet til at
beere ansvaret) for den skade der pafares den lejede ejendom af hans samboere'.
— Futurum og preesens perfektiv anvendt med en praeskriptiv modal nuance:
Voennoe komandovanwgdelit... 'Militeerkommandoen tildeler (=skal tildele)...'
— Hyppige betingelseskonstruktioner: "Hvis / safremt / dersom ...".
— Nominalisering, i endnu hgjere grad end i den videnskabelig-tekniske stil,
herunder udbredt anvendelse af “nominale” praepositioner, fx: na osnovanicego

,pd grundlag af’ v otnosenii k cemu ’i forhold til’, v sootvetstvii s cem ’i
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overensstemmelse med’, v celjach cego ’med henblik pa’, za scet cego ’pa
bekostning af’, po linii cego ’i forlengelse af’.

— En seerlig juridisk terminologi der bl.a. omfatter en reekke standardiserede
fraseologiske udtrykvstupat' v zakonnuju silireede i kraft (om lov eller anden
juridisk gyldig regel),X ne podiezit obzalovaniju 'X kan ikke ankes'privliec' k
ugolovnoj otvetstvennost'janlaegge straffesag mod'.

— Udbredt anvendelse af termer.

1.2.3. Den publicistiske stil

Den publicistiskestil (jf. Kozina 1977: 179-96) der anvendes i massemedierne, har
udviklet sig kraftigt siden anden halvdel af 1980'erne og adskiller sig i dag meerkbart fra
hvad der var geeldende i Sovjetperioden. Udviklingen er gaet i retning af mindre
tvungen sprogbrug, og de publicistiske tekster er i langt hgjere grad end tidligere praeget
af talesprogselementer, dvs. treek af den kollokviale stil. Stilen kan dog identificeres i
kraft af teksternes relativt veldefinerede funktion som bestar i at informere (jf. Biihlers
fremstillingsfunktion) og/eller pavirke modtageren (jf. Blhlers appelfunktion). Dette
udlgser en preecis og komprimeret fremstillingsform med en del veerdiladede og
ekspressive udtryk. Den publicistiske stil deler sig ligesom den skanlittersere i en bred
vifte af genrer (leder, reportage, kommentar, baggrundsartikel, kronik etc.) med hver sin
karakter, hvilket gar det vanskeligt at definere stilen som helhed gennem en raekke
konkrete sproglige saertreek. Teksternes feelles grundfunktion, at informere og pavirke,
giver sig dog udslag i dominans af relativt enkle seetningskonstruktioner (simple
seetninger og korte, enkle komplekse seetninger), en rig, men ogsa noget stereotyp
metaforik (fx arena politteskoj bor’by ’den politiske kamparena’, Klju¢ k reseniju
problem’neglen til problemernes lgsning’, put’ progressa ’vejen til fremskridt’) og en

forkeaerlighed for rammende ekspressive udtryk.

1.2.4. Den skanlitteraere og den kollokviale stil
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I modseetning til de tre ovenneevnte stile der alle er fagsproglige og derfor kan
karakteriseres ved visse begraensninger i det sproglige udtryk (se nedenfor), er de sidste
to stile, derskanlitteraereng kollokviale (jf. Kozina 1977: 196-215), begge kendetegnet
ved deres greenseoverskridende sproglige mangfoldighed. Det er karakteristisk at
teksterne ofte er preeget af forfatterens, hhv. den talendes individuelle stil. Ogsa herved
adskiller den skanlittersere og den kollokviale stil sig fra de tre ovennesevnte stile der
typisk manifesterer sig i tekster med et upersonligt praeg, forstaet pa den made at det
ikke er muligt at identificere forfatteren gennem den sproglige form. Den skanlittersere
stil defineres ligesom de @vrige ved sin funktion som imidlertid ikke er sa konkret og
veldefineret som i de tidligere omtalte stile. En tekst i skanlitteraer stil har alene hvad
man i den russiske tradition kalder agstetiskfunktion. Sprogets resurser kan derfor
komme til fuld udfoldelse i den skgnlittersere stil der bl.a. er praeget af en rig metaforik.
Den kollokviale stil manifesterer sig i den daglige, utvungne, primaert mundtlige
kommunikation mennesker imellem. Den er praeget af elliptiske og andre former for
ufuldkomne saetninger, bl.a. fordi indforstdetheden i talesituationen ofte kan kompensere
for utilstraekkelig informativitet. Den kollokviale stil er endvidere kendetegnet ved en
reekke specielle afledningsmgnstre samt en seerlig intensiv brug af sprogets
afledningsresurser i al almindelighed, herunder de emotionelt farvede diminutiver (fx:
knizica ’lille bog’) og augmentativer (fx: domina, domisce ’stort hus’). Syntaksen er
speciel, ikke mindst nar det geelder komplekse seetninger hvor vi finder en reekke
konjunktioner der normalt ikke forekommer uden for den kollokviale stil samt visse
konstruktioner, bl.a. asyndetiske, hvor intonationen spiller en afggrende rolle i
udtrykket. Den kollokviale stil udnytter det russiske sprogs muligheder for at variere
informationsstrukturen (tema/rema-strukturen) maksimalt,djfia segodnja kniZicu
kakuju priobrel interesnujuOg jeg fik fat i sadan en spandende bog i dag’, Mne tufli
bol’se nravjatsja te belye *Jeg kan bedre 1i’ de der hvide sko’, Ja i Sup risovyjoze mogu

svari’ ’Jeg kan da ogsa lave rissuppe’. Parataktiske konstruktioner dominerer over
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hypotaktiske. Vi skal vende tilbage til den kollokviale stil i forbindelse med en bredere

behandling af talesprog (1.3.).

1.2.5. Standardteorien: Sammenfatning og vurdering.

Som det fremgar af denne korte skitse over de fem stile, er det muligt at beskrive dem i
lingvistiske termer. Bestreebelserne pa at isolere de sproglige karakteristika for hver
enkelt stil skal imidlertid ikke tilslgre, at kriterierne for opstilling af et stilinventar er
ekstralingvistiskeFor at et antal tekster skal kunne henregnes til samme stil, ma de

det mindste pa et meget generaliseret niveaqnave samme funktion (i ovennaevnte
forstaelse afunktion som kommunikationens betingelser og mal). Dette indebzerer at
sprogets stilinventar opfattes som en dynamisk stgrrelse der udvikler sig i takt med
samfundet og samfundets krav til kommunikation. Det antages saledes principielt at
hvert samfund har sit eget specielle stilinventar. | deskriptive fremstillinger af stilistiske
enkeltfzenomener arbejder man dog i praksis ud fra den opfattelse at "vestlige" sprog
som moderne engelsk, tysk, fransk, spansk osv. har samme stilinventar som moderne
russisk.

Teorien om de fem grundlaeggende stile: den videnskabelig-tekniske, den officiel-
saglige, den publicistiske, den skanlittereere og den kollokviale- ssikal saledes
opfattes som et forslag til en stilistisk kategorisering af moderne russisk, mere praecist:
af det russisk der benyttes til kommunikation under de aktuelle samfundsforhold. Det er
dog igen veerd at bemaerke at dette ikke har de store praktiske konsekvenser. Den store
samfundsomveeltning fra midt i 1980'erne til begyndelsen af 1990'erne medfgrte ingen
revision af teorien om de fem stile. Den er fortsat det grundlag som de russiske
sprogbrugere— isaer de professionelle (mediefolk, administratorer, undervisere,
oversaettere, kommunikationsmedarbejdere m.v.Yager udgangspunkt i nar de
identificerer, kategoriserer og producerer tekster. Teorien er indarbejdet som et element
i alle uddannelser der sigter mod professionelt sprogarbejde. Dette bidrager naturligvis

til at bevare den uaendret, men teoriens levedygtighed kan ikke udelukkende, og naeppe
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heller primaert forklares herigennem. Nar man holder fast i femdelingen, haenger det
sammen med at den faktisk har vist sig at veere anvendelig og operationel og derfor er af
stor praktisk betydning i mange sammenhaenge. Det volder i praksis sjeeldent problemer
at indplacere en konkret tekst i den ene eller anden stil, og dette er seerdeles vaesentligt i
et samfund der som det russiske veaegter sproglig korrekthed og praecision hgijt.

Standardteorien med de fem stile kan saledes siges at have en steerk autoritativ
status. Ganske vist vedkender praktisk talt alle forskere sig en vis usikkerhed i forhold
til femdelingen og understreger at denne tekstkategorisering er bestemt af
hensigtsmaessighed, og at man kunne forestille sig andre kategoriseringer med lige sa
god baggrund i den faktiske sprogsituation. Men i praksis er sa godt som alle empiriske
studier inden for funktionalstilistikken gennemfgrt ud fra en stiltiende eller erkleeret
accept af den traditionelle femdeling.

Variationerne kommer til gengaeld tydeligt frem, nar forskerne begynder at inddele
de enkelte stile i genrer (jf. Naers mikrostile, se nedenfor)gdimeer en— ligeledes
ekstralingvistisk defineret- underkategori af en stil. Man kan fx inden for den
publicistiske stil udskille en avisgenre der igen kan opdeles i undergenrer som
interview, leder, reportage og replik. Inden for den videnskabelig-tekniske stil optraeder
der videnskabelige genrer som monografi, artikel, foredrag, leerebog og tekniske genrer
som opstillingsvejledning, betjeningsvejledning og funktionsbeskrivelse. Den officiel-
saglige stil rummer bl.a. genrerne lovtekst, kontrakt, overenskomst og
tienestebeskrivelse. Inden for den skanlitteraere stil skelnes der fgrst og fremmest
mellem poesi og prosa. Derudover geelder det for bade den skanlitteraere og den
kollokviale stil— i modseetning til de tre gvrige stieat teksterne er individuelt praeget.

Det betyder at genrerne primaert defineres ud fra forfatternes individuelle sprogbrug.

Den traditionelle femdeling kan forholdsvis enkelt relateres til distinktionen

mellem almindeligt sprog og fagsprog der ligger bag den angelsaksiske LGP/LSP-
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forskning, den tyskeFachspracheorskning og tilsvarende vestlige opfattelser. Blandt

de fem stile synes de to, kollokvial og skenlitteraer stil, at repraesentere almindeligt
sprog, mens de gvrige tre, den publicistiske, den videnskabelig-tekniske og den officiel-
saglige stil, repraesenterer forskellige typer fagsprog.

Det afggrende diskussionspunkt i forhold til bade funktionalstilistikken og den
funktionelle grammatik er disse teoriers ekstralingvistiske fundament. Fra et traditionelt,
strukturalistisk inspireret synspunkt kan det virke ligefrem provokerende at analysen
tager udgangspunkt i kategorier der er rent indholdsmaessigt-funktionelt defineret, og
som derfor ikke kan iagttages, dvs ikke kan identificeres entydigt med et specifikt
udtrykselement. Strukturalisternes fokuserertggetbygger pa en analyse der gar ud
fra det faktisk manifesterede, tegnets udtryksside, og bl.a. har til formal at afdaekke
tegnets indholdsside. Den sproglige analyse gar m.a.o. her fra udtryk til indhold.
Heroverfor synes den funktionelle sprogvidenskab med sin analyse fra indhold til udtryk
at bygge pa et grundlag der dybest set er et postulat eller i hvert fald er defineret
uafhaengigt af den faktiske sprogbrug.

Det er imidlertid en kendsgerning at man inden for den russiske funktionalstilistik
rubricerer en tekst stilistisk ud fra ekstralingvistiske kriterier. For at give et par
eksempler: En avisleder vil blive henregnet til ledergenren under den publicistiske stil
netop i kraft af at den optraeder pa lederpladsen i en avis; en opstillingsvejledning for en
maskine vil blive henregnet til instruktionsgenren under den videnskabelig-tekniske stil
—igen alene i kraft af sin samfundsmaessige funktion: at seette en seerlig gruppe fagfolk i
stand til at gennemfare en bestemt faglig procedure. Genrer og stile opstilles altsa i
forste omgang uden at skele til deres sproglige karakteristika. De sproglige
karakteristika kommer farst ind i billedet sidenhen: Nar man naermere skal beskrive den
— samfundsmeessigt defineredstils eller genres seertraek.

Som man ser, er det ekstralingvistiske kriterium seerlig tydeligt ved udskillelsen af

det "laveste" niveau i stilhierarkiet: de specifikke genrer. Her er det forholdsvis enkelt at

* LGP = language for general purposes, LSP = language for special/specific purposes — en distinktion der
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beskrive de kommunikationsstituationer der udlgser tekster af en nsermere bestemt,
snaevert defineret genre.

Hvad angar de fem overordnede stile, er det ekstralingvistiske fundament svagere.
For den meget generelt definerede stil er afgreensningen af de relevante
kommunikationssituationer og dermed indkredsningen af de tilhgrende tekster
problematisk. Dette kan som naevnt give anledning til varierende kategoriseringer. Nar
man alligevel stort set er enedes om den omtalte femdeling, ma de sproglige
karakteristika formodes at have spillet en vis rolle. Teorien om de fem stile hviler
utvivisomt pa et blandet empirisk grundlag: Det baerende princip har naturligvis vaeret
tekstens (ekstralingvistisk definerede) funktion, men samtidig ma man antage at der er
blevet skelet til at det endelige resultat gerne skulle vaere udskillelse af et antal sprogligt

homogene stile.

1.3. Funktionalstilistik og talesprog
En vis inkonsekvens i femdelingen synes at ligge i handteringen af distinktionen mellem
skriftsprog og talesprdgP& den ene side udskilles der en speciel kollokvial stil; p& den
anden side vil man under genreinddelingen af de gvrige stile kunne treeffe mundtlige
genrer, fx forelsesningsgenren under den videnskabelig-tekniske stil. Kollokvialt sprog
defineres i russisk sammenhaeng ofte som den variant af standardsproget der anvendes i
de veluddannedes talesprog. Imidlertid papeger man at kollokvialt sprog ogsa kan
treeffes i ren eller fragmentarisk form inden for det skrevne sprog, primeert i
skanlitteraturen.

Der er siden 1970'erne gennemfart en omfattende og bredspektret forskning i
talesprog i Rusland. Forskningen i talesprog har dog sjeeldent veeret relateret direkte til
funktionalstilistikken (se dogSmelev 1977). Dette har utvivisomt medvirket til at

distinktionen mellem talesprog og skriftsprog hidtil ikke har fundet nogen veldefineret

i store treek svarer til den tyskinspirerede danske skelnen mellem almindeligt sprog og fagsprog.
* Som det vil fremga af det folgende, skelner jeg mellem talesprog som betegnelse for alt talt sprog og
kollokvialt sprog som betegnelse for sproget inden for den kollokviale funktionalstil.
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plads inden for funktionalstilistikken. Talesprogsforskere opererer da ogsa med deres
egen teksttypologi som afslgrer et noget andet syn pa begrebet talesprog end det der er
geeldende i skandinaviske og andre vesteuropaeiske samfund.

De russiske talesprogsforskere (fx Zemskaja et al. 1981, 1983) opererer med
falgende hovedopdeling af sprogbrugstyper:

Standardsprog

(Literaturnyj jazyk)
Kodificeret standardsprog Kollokvialt sprog Simpelt sprog
(Kodificirovannyj (Razgovornaja Pfostorecie)
literaturnyj jazyk) rec'’)

Standardsproget er den sprogbrugstype der fglger den geeldende sprognorm. Som det
fremgar af den russiske betegnelse, er standardsproget farst og fremmest det sprog der
kommer til udtryk i den skrevne litteratur (sdvel fag- som skanlitteratur). Det er da ogsa
det skrevne sprog man finder beskrevet i autoritative ordbgger, grammatikker og andre
normgivende udgivelser der primeert udsendes af Institut for Russisk under
Videnskabernes Akademi. Siden 1970'erne har man dog endvidere anerkendt kollokvialt
sprog som en seerlig variant af standardsproget med en seerlig leksik og sproglig
struktur, jf. figuren. Ligesom i funktionalstilistikken defineres sprogbrugstyperne
ekstralingvistisk.Kollokvialt sprogdefineres saledes som de veluddannedes spontane
talesprog, kendetegnet ved at veere uforberedt, ved at anvendes i uformelle
sammenhaenge og ved direkte kontakt mellem samtalepartnerne (Zemskaja et al. 1981.:
5, 23). Uden for standardsproget og sadledes som ikke-normativt star det sakaldt simple
sprog, prostoreiie (ofte kaldet simpelt bysprogggrodskoe prostorge), jf. Zemskaja,

Smelev (eds) 1984), dvs. det spontane talesprog blandt ikke-uddannede og lavt
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uddannede. Det skal understreges at selv om det simple sprog siges at rumme dialektale
elementer, kan hverken det kollokviale eller det simple sprog identificeres med nogen
dialekter. De egentlige regionale dialekter star uden for den omtalte inddeling der
saledes skal forstds som en kategorisering af den ikke-dialektpreegede sprogbrug,
specielt som den manifesterer sig i starre byer med blandet befolkning.

Graensen mellem norm og normbrud gar saledes mellem de to bredt definerede
talesprogsvarianter, kollokvialt sprog og simpelt sprog, jf. den lodrette streg i figuren.
For russerne, specielt de veluddannede, er denne greaense knivskarp og genstand for stor
opmeerksomhed. De veluddannede, den sakadtitigentsija definerer i hgj grad sig
selv og hinanden gennem deres talesprog. Mennesker hvis spontane talesprog er udtryk
for det normativekollokviale sprogsnarere end dsimple (by)sprogidentificeres netop
i kraft heraf som tilhgrende intelligentsijaen.

Selv. om funktionalstilistikken og talesprogsforskningen repraesenterer to
forskellige traditioner der kun undtagelsesvist refererer til hinanden, er der ingen
modsaetning imellem dem. Tvaertimod kan de siges at supplere hinanden pa udmaerket
vis. Inden for funktionalstillistikken nedtoner man netop interessen for det kollokviale
sprog og koncentrerer sig om forskellene mellem de tre "fagsproglige" stile, den
videnskabelig-tekniske, den officiel-saglige og den publicistiske. Disse ligger sammen
med den skgnlittereere stil alle inden for det som talesprogsforskerne kalder det
kodificerede standardsprog (med den modifikation at skanlitteraturen naturligvis ogsa

rummer kollokviale elementer).

1.4. Teksttypologi: Andre teorier

Et forslag til stilinventar for engelsk der afviger fra standardteorien, finder vi fx hos
Naer (1981). Naer skelner i sin kategorisering af engelsksprogede tekster mellem tre
stilniveauer. P& det hgjeste, mest generaliserede niveau kan tekster inddeles i tre bredt

definerede funktionssfeerer, de sakaldtegastile megastilene kan underinddeles i et
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antal makrostileder endelig pa det laveste niveau kan opdeles i et ankabstile

Forfatteren opererer med falgende inddeling pa de to hgjeste niveauer.

Megastil: Makrostil:

Faglig-saglig kommunikation Officiel-dokumental stil
Videnskabelig stil
Faglig-teknisk stil
Massekommunikation Avisstil
Publicistisk stil
Religigs stil
Littereer kommunikation Skeanlitteraer stil

Som det fremgar, svarer Naers makrostile stort set til det der slet og ret kaldes stile i den
traditionelle femdeling. Naers mikrostile svarer sa dinrer i de traditionelle
fremstillinger af russisk (se nedenfor). Afvigelserne fra femdelingen er yderst
begreensede. Man fristes til at tro at dette reviderede stilinventar for engelsk der stammer
fra sovjettiden, var ideologisk snarere end rent fagligt begrundet; ikke mindst pa
baggrund af at den mest markante forskel mellem Naers stilklassifikation for engelsk og
den traditionelle femdeling for russisk er den uholdbare pastand om at engelsk i hgjere
grad end russisk skulle have en seerlig religigs stil.

Den mest markante afvigelse fra teorien om de fem stile repraesentnesiaf
(1977, 1989) som ikke blot foreslar et let revideret stilinventar, men ogsa angriber den
traditionelle ide om at enhver sprogbrug er stilistisk markeret, og at enhver tekst derfor
ma kunne henfgres til en neermere bestemtSsiiélev gar i sit klassifikationssystem sa
langt at han forkaster begrels#it som overordnet klassifikationsgrundlag. | stedet taler

han omsprogbrugstyper(jf. megastili Naer 1981) hvoraf han skelner mellem tre:
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skanlittereert sprog, talesprog og specialsprog, med fglgende undertyper (sammenlignet

med den traditionelle femdeling):

Smelev Femdelingen
Skanlitteraert sprog Skanlitteraer stil
prosa
poesi
Talesprog Kollokvial stil

mundtligt talesprog
skriftligt gengivet talesprog
Specialsprog

officiel-saglig stil Officiel-saglig stil
videnskabelig stil Videnskabelig-teknisk stil
avis-informativ stil Publicistisk stil

publicistisk stil

Nar man tager hensyn til at ogsa den traditionelle opfattelse opererer med en raekke
genrer for hver af de neevnte fem stile, synes forskellen mellem de to synspunkter at
vaere minimal. Tilsyneladende h&melev blot indfart en aendret overkategorisering
samt opdelt den publicistiske stil i en avis-informativ stil og en stil omfattende de gvrige
publicistiske tekster. Forskellen mellem de to opfattelser er imidlertid ikke fuldt ud
beskrevet hermed. Der er yderligere to seertraekSveelevs opfattelse som fortjener
seerlig opmaerksomhed.

For det farste er det ikke tilfeeldigt at kun de fire undertyper af specialsproget er
blevet forsynet med betegnelsstil i Smelevs oversigt. En stil er ifglg&melev en
sprogbrugstype der er karakteriseret ved vidssgreensninger i udvalget af

udtryksmidler Dette kriterium udelukker det skanlittersere sprog og talesproget som
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stile (se ogsa Naer 1981) idet man inden for savel skgnlitteraturen som det daglige
talesprog kan finde eksempler pa stort set en hvilken som helst af sprogets
udtryksformer. Inden for disse sprogbrugstyper realiseresed Smelevs ord — alle
sprogets resurser. Ganske vist kan al skgnlitteratur pa et meget generaliseret plan siges
at udfylde en feelles funktion sofmelev i overensstemmelse med traditionen benaevner
den eestetiske funktion, men dette feellestraek er efter hans opfattelse ikke tilstraekkeligt
til at udskille en stil. En fzelles funktion skaber ikke ngdvendigvis en stil; en stil bestar i
kraft af begraensninger i udvalget af udtryksmidler.

| Kozina (1977), der som sagt repreesenterer den traditionelle femdeling, er
begraensninger i udtryksrepertoiret ikke pa lignende vis fremhaevet som kriterium for
udskillelse af en stil eller genre. Imidlertid synes ogsa hun at laegge veegt pa denne faktor
og anerkender i sin redeggrelse for den traditionelle femdeling en vis seerstatus for
skanlittereert sprog og talesprog, netop i kraft af disse sprogbrugstypers
udtryksmangfoldighed. P& den anden side haevder-Hiunodsaetning tiSmelev — at
ogsa skenlitteraturen og talesproget har visse leksikalske o0g grammatiske
begreensninger, og at det derfor er velbegrundet at tale om en skgnlitterser og en
kollokvial stil.

Nar man tager udgangspunkt i den kombinerede positive og negative sproglige
karakteristik af en stil som vi finder h@snelev, kan man ifglge forfatteren bestemme
den officiel-saglige stil som den mest velafgreensede. Derngest kommer i reekkefglge den
videnskabelig-tekniske stil som er relativt velafgreenset, og endelig de publicistiske stile
der pa grund af deres mange forskelligartede manifestationsformer og brede anvendelse
af alle sprogets udtryksmuligheder ligger pa greensen til at kunne karakteriseres som
stile. Et lignende synspunkt finder vi som grundlag for Naers (1981) tidligere omtalte
stilinventar for engelsk samt hos Razinkina (1985) der fremhaever den officiel-saglige
stii som den eneste stil i ren form. Alle gvrige sprogbrugstyper opfatter hun som

blandingsformer i hgjere eller lavere grad.
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Hvad der i denne sammenhaeng er interessant,Satedtv med sine definitioner
reelt har opgivet den rent ekstralingvistiske definition af begr&ileDet der hos ham
konstituerer en stil, er to kriterier i forening: det ekstralingvistiske funktionskriterium og
det lingvistiske kriterium om et begraenset udtrykssystem. Ser man bort fra detaljerne i
analysen, kan speaendingen mellem disse to kriterier betragtes som en russisk variant af
den i Vesten velkendte diskussion af hvad man i fgrste reekke skal leegge veegt pa i
beskrivelsen og afgreensningen af en given tggeprog fageteller sproget Endvidere
kan Smelevs klassifikation siges at afspejle en erkendelse af at hvis stilbegrebet skal
have et formelt-lingvistisk indhold, er det farst pa de lavere niveauer af hierarkiet af
sprogbrugstyper muligt at udskille et antal stile.

Det andet saertreek veSimelevs teori som bgr fremhaeves, er at den ligger
veesentligt taettere pa vestlige fagsprogsopfattelser end den traditionelle femdeling. Ikke
bare har forfatteren med kategorispecialsprogreelt indfgrt fagsprogsbegrebet; han
har ogséa vedkendt sig den privativitet der ligger i den vestlige opfattelse af oppositionen
mellem fagsprog og almindeligt sprog: Ligesom i vestlige beskrivelser behandles
fagsproget/specialsproget som en kvalitativt afgreenset (og dermed markeret)
sprogbrugstype der stdr i modsaetning til en kvalitativt uafgreenset (umarkeret)
sprogbrugstype som omfatter talesprog og skenlittersert sphomgn@eligt sprogi den
danske tradition). Som neaevnt er det netop denne kvalitative afgreensning $teelor
kendetegner en stil.

Smelevs ide: at sprogbrugstyperne i fgrste reekke ikke adskiller sig ved hvad de
kan rumme, men ved hvad de ikke kan rummeforekommer umiddelbart
overbevisende, men har ikke givet sig udslag i empiriske studier. Den righoldige
funktionalstilistiske litteratur der rummer redeggrelser for empiriske undersggelser af
vidt forskellig art, hviler tilsyneladende uden undtagelse pa den antagelse at al
sprogbrug er markeret; altsd den antagelse der ligger til grund for den traditionelle
stilistiske femdeling. Forfatterne til de empiriske veerker har ikke sjeeldent

vanskeligheder med at indpasse deres undersggelsesomrade i den etablerede
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stilkonception. | praksis viser det sig som sagt ofte at greenserne mellem de fem
overordnede stile er umulige at opretholde. Som undersggelsesobjekt veelger forskerne
hyppigt en sneevert afgreenset genre der i overensstemmelse med den etablerede teori
bliver defineret ekstralingvistisk. Nar dette er gjort, ma man imidlertid undertiden
konstatere at den valgte genre rummer elementer af flere af de overordnede stile.
Foreleesningsgenren kan saledes afgreenses som en genre under den videnskabelig-
tekniske stil, men med traeek af den kollokviale stil (jf. Aleksandrova 1989). Genrer som
cirkulaereskrivelser og tjenestebreve med teknisk-industrielt indhold karakteriseres som
en overgangsgenre mellem videnskabelig-teknisk stil og officiel-saglig stil, osv.

Som antydet i disse fa eksempler bliver resultatet at den empirisk orienterede
litteratur er preeget af pafaldende mange overgangsgenrer og tilsvarende fa stilistisk
entydige genrer. Den tjener derfor kun i ringe omfang som bekraeftelse af femdelingen.
Begrebetovergangsgenréungerer som en af genvejene til at overvinde diskrepansen
mellem det ekstralingvistisk definerede stilinventar og den sproglige virkelighed. En
anden, for teorien mere konstruktiv made at overvinde denne diskrepans pa finder vi i
forslagene til en let omdefinering af stilene som prager flere vaerker fra 1980’erne, og
som vi derfor vil g lidt nsermere ind pa.

Den omdefinering der her teenkes pa, udspringer af ngdvendigheden af at tilpasse
resultaterne af de mange empiriske arbejder til det overordnede stilbegreb pa en
overbevisende made. Empirien har til fulde demonstreret at det ikke er muligt at
beskrive en stil som en sprogbrugstype med et veldefineret inventar af invariante
sproglige karakteristika. Tekster der ud fra de ekstralingvistiske kriterier tilhgrer samme
stil, kan veere endog meget forskellige med hensyn til udvalget af udtryksmidler. Dette
erkendes nu i vidt omfang, men det understreges sa til gengeeld at der er greenser for
disse forskelligheder. For at tage hgjde for forskellighederne og samtidig fremhaeve
deres begreensning karakteriseres en stil ved et saet af pditgetre hvis veerdier
kan variere inden for en vis ramme uden at overskride den pageeldende stils graense. En

overskridelse forekommer ganske vist hyppigt, men vil s& blive opfattet af modtageren
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som et forstyrrende element, som en malplaceret udtryksmade. Denne evne hos
sprogbrugeren til at erkende de stilistiske afvigelser tages til indtsegt for det overordnede
synspunkt: at stildistinktionerne er reelle, dvs en del af sprogbrugernes sproglige
bevidsthed.

Hvad forstds der sa i denne sammenhaeng ved et yshrgksete? Razinkina
(1986) definerer det som en skala af udtryksvariationer. Ligesom i den funktionelle
grammatik gar man saledes ud fra at et tilnaermelsesvis identisk indhold kan gives
varierende udtryk. Som eksempel fremhaever Razinkina paranajektivitet i
fremstillingen inden for den videnskabelige stil. Den traditionelle norm for
videnskabeligt sprog tilsiger at man understreger objektiviteten i argumentationen ved at
undga personlige pronominer i 1. person, isaer i singularis (“jeg"). Da denne norm i de
senere artier er blevet opblagdt, specielt inden for visse videnskabelige genrer, kan
moderne videnskabeligt sprog siges at veere karakteriseret ved et parameter reekkende
fra de rent upersonlige (objektive) udtryksform8&ieduet polagat’ *Det ma antages’,
Predstavljaetsja Det forekommer’, Cdesoobrazno &tat’ ’Det er rimeligt at antage’,

Rezul 'taty pokazali *Resultaterne har vist, at...”) over de ubestemt personlige ("vi", samt
"man" i dansk og tilsvarende i andre sprog) til den direkte reference til forfatteren
("jeg" (se endvidere Aleksandrova 1989, Cvilling (ed) 1989).

Razinkina opnadr med dette eksempel at fremhaeve to treek som hun finder
vaesentlige ved beskrivelsen af en funktionalstil:

For det farste paviser hun ved hjeelp af parameteranalysen funktionalstilens
dynamik, altsd den kendsgerning at den udvikler sig historisk. For parametret
objektivitet i fremstillingengeelder det saledes at der i de seneste artier er sket en
udvikling i retning af— under visse forudseetninger at inddrage de personlige
konstruktioner (endogeg-konstruktionerne) i den for videnskabelige tekster normale
skala af udtryksmuligheder. Man kunne her tilfgje at dette parameters udformning ikke
blot varierer i tid, men ogsa pa tveers af landegraenser. Til trods for det feelles

videnskabelige ideal om objektiv og entydig sprogbrug er der uden tvivl markante
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forskelle i fordelingen af personlige og upersonlige konstruktioner i engelsk, tysk,
fransk, russisk etc. videnskabeligt sprog og dermed ogsa i udformningen af det omtalte
parameter for de naevnte sprogs videnskabelige stil. Disse historiske og nationale
variationer underbygger teorien om stilinventarets forankring i det aktuelle samfund og
dets traditioner, altsa det ekstralingvistiske grundlag.

For det andet fremtraeder relationen mellem stilen som overkategori og genren
som underkategori klart af Razinkinas parameteranalyse. Razinkina bemeerker at
muligheden for brug af de mere subjektivt klingengeg-konstruktioner er
genrebestemt. For visse genrer under den videnskabelige stil, bl.a. anmeldelser og
forord, falder disse konstruktioner inden for det stilistisk set fuldt acceptable, mens de i
andre genrer vil blive opfattet som afvigende. Dette indebaerer reelt at der for den
videnskabelige stil som helhed ma opstilles et forholdsvis bredt parameter der sa
indsnaevres for hver enkelt genre med dens skeerpede krav til udtryksformerne.
Parameterstrukturen afspejler saledes stilens status som overkategori for genren.

Ideelt set skal hver enkelt stil og genre defineres i forhold til en reekke parametre.
Dette skal ske pa den made at der ud af den samlede maengde udtrykskategorier der
udger det givhe parameter, afgreenses en delmaengde for hver stil og efterfalgende for
hver af dens genrer. Kriteriet for denne afgreensning er som rerogsamfundets
kollektive bevidsthed omkring det stilistisk acceptable og det stilistisk afvigeatier
specielt det stilistisk afvigende der afslgrer parametrets graenser, og som man derfor skal
veere opmaeerksom pa& nar man arbejder med at afgreense et udtryksparameter for en
specifik stil eller genre.

Dette afgraensningskriterium kan dog veere vanskeligt at fa hold pa. Ganske vist er
ingen vel i tvivi om at ethvert sprogsamfund har en kollektiv sprogbevidsthed, men
spgrgsmalet om hvordan denne skal beskrives i forhold til konkrete udtrykssystemer,
kan let blive en kilde til endelgs strid pa et meget subjektivt grundlag. Dette er

utvivisomt en steerkt medvirkende arsag til at almene karakteristikker af stile og genrer
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normalt holdes i meget generelle vendinger, og at der foreligger relativt fa beskrivelser
af et sprogs komplette stilinventar (som fxAkm 1977).

Parameterbegrebet optreeder ogsd under andre betegriétséna (1989)
introducerer saledes defunktionelle semantisk-stilistiske kategoFSSK som en
parallel inden for stilistikken til den funktionelle grammatiksktionelt-semantiske
kategori FSK (se ovenfor). Som eksempler pa FSSK'er neevner humdtentuering
vurdering hypoteseudtrylog logikudtryk En FSSK somaccentueringinden for den
videnskabelige stil vil dels have sine centrale udtryksstrukturer (seerlige spgrgsmal/svar-
konstruktioner, seerlige kohaerentielle og adversative udtryk, seerlige partikler og
adverbialer), dels rumme visse perifere udtryksstrukturer (komparativer, seerlig leksik,
gentagelse og parallelkonstruktioner).

| forbindelse med diskussionen af stiltreek st@der man jeevnligt pa begrebet
stilistisk synonymhvorved der teenkes pa det forhold at et og samme indhold kan gives
forskelligt udtryk, afheengigt af stil og genre. Det er naturligvis ogsa tanken om et
identisk eller nogenlunde identisk indhold der ligger til grund for opstillingen af et
parameter eller en FSSK. Man ma endvidere formode at forfattere der beskriver
stilistiske distinktioner som en form for synonymi, forestiller sig at det vil veere muligt
at foretage en slags "overseettelse" fra én stil til en anden ved at udskifte originalens
udtryksmidler med disses "synonymer" i den stil der "overseettes" til. Med andre ord
rejser selve udtrykkestilistisk synongi — i lighed med enhver anden anvendelse af
termen synonyi — spgrgsmalet om hvorvidt den konstaterede udtryksvariation alene er
betinget af en stilistisk distinktion, eller om den tillige (eller alene!) repraesenterer en
semantisk distinktion, altsa en egentlig indholdsdistinktion. Overraskende nok ignoreres
dette problem af mange forfattere. En af de forfattere der tager problemet alvorligt, er
Kozina (1977). P& baggrund af en kort opregning af forskellige synonymibegreber
konstaterer hun at det inden for stilistikken vil veere betimeligt at arbejde med en
definition af synonymi der bygger pa princippet om udskiftelighed (kommutation) af

udtryksvarianter. Denne definition viser sig imidlertid i praksis at veere sa bred at den
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ikke lgser ovennaevnte problem. At en udskiftning af et sprogligt udtryk med et andet er
mulig (og maske gnskelig af hensyn til den stilistiske udformning af den givne tekst) er
langt fra ensbetydende med at en sddan udskiftning ikke bergrer indholdssiden (eller kun
bergrer den sporadisk). Dette fornemmes klart under gennemlaesningerzi@ds Ko
redeggrelse for de stilistisk-synonyme udtryksmuligheder i moderne russisk, fx i
forbindelse med hendes behandling af adjektivernes lang- og kortformer.

Man skal endelig leegge maerke til at et parameter kun lader sig opstille i relation
til en specifik stil eller genre. Ganske vist vil man kunne finde enslydende parametre
ved en reekke stile. Parametre der repraesenterer et meget alment indhold, som f.eks.
hypoteseudtrylog kausaludtryk vil ga igen overalt idet man naeppe kan forestille sig
nogen form for tekstproduktion hvor der ikke undertiden vil vaere brug for at udtrykke et
hypotetisk forhold eller en kausal relation. Sadanne parametre er imidlertid kun
identiske af navn. Hver stil eller genre vil have sit eget specifikke inventar af fx
kausaludtryk der for den pageeldende stil eller genre konstituerer parametret
kausaludtryk Parametrene er saledes generelt stilspecifikke.

De refererede teorier repraesenterer en opblgdning af den lidt eeldre
funktionalstilistik hvor en stil eller genre blev sggt karakteriseret gennem et invariabelt
seet af udtryksmidler. Som sagt var det erfaringen med den sproglige virkelighed
gennem empiriske undersggelser der fordrede denne udvikling i teoridannelsen. Dette
betyder imidlertid ikke at idealet om den stilrene tekst er gledet helt ud af billedet.
Saledes indfgrer Kan (1987) begrebesprogprodukttypesom han definerer som en
teksttype eller en idealiseret tekst der i alle sine udtryksformer holder sig inden for
graenserne af stubsprogder repraesenterer den pagaeldende stil i ren form og derfor ma
defineres som maengden af de udtryksformer som er naturlige for den pagaeldende stil
eller — som andre har udtrykt detikke vil blive opfattet som stilistisk afvigende i en
tekst i den pageeldende stil. Ko kan saledes siges at fastholde idealet om den rene stil,
men kun som ideal, idet han anfgrer at reelt forekommende tekster normalt er

blandingstyper.

Jens Ngrgard-Sgrensen
Kgbenhavns Universitet



27

2. Empiri

2.1. Indledning

Efter at have afsluttet gennemgangen af veesentlige sider af den teoridannelse der ligger
til grund for funktionalstilistikken, vil jeg i det fglgende forsgge at give en oversigt over
hvilke typer empiriske undersggelser der findes beskrevet i den russiske
forskningslitteratur, samt hvad der specielt kendetegner disse fremstillinger.

Som neevnt i foregdende afsnit findes der kun fa forsgg pa beskrivelse af sprogets
komplette stilinventar. Et fremtreedende eksempel pa denne type fremstillingieasko
russiske stilistik (1977) der er omtalt relativt detaljeret i foregaende kapitel. Vaesentligt
hyppigere er bgger og artikler der tager udgangspunkt i mere specifikke emner. Blandt
disse fremstillinger kan man skelne mellem to hovedgrupper: for det fgrste sproglige
beskrivelser af enkelte stile eller genrer, for det andet fremstillinger der behandler et
bestemt udtryksmiddel og undersgger dets manifestation inden for en naermere bestemt
stil eller genre.

For begge hovedgrupper af fremstillinger geelder det at de er koncentreret om
afgreensede teksttyper. Beskrivelsen er ofte bygget op pa fglgende made: Indledningsvist
redeggares der for hvilken teksttype der vil blive gjort til genstand for undersggelse, samt
eventuelt hvilken status denne teksttype har i forhold til traditionelle stil- og
genredistinktioner, specielt den traditionelle femdeling. Dernaest faglger en
problemformulering, og endelig fremlaegges resultaterne af en empirisk undersggelse,
illustreret med eksempler.

Forfatterne undgar saledes at tage stiling til de mange definitions- og
afgreensningsproblemer der er omtalt i foregadende afsnit. Det viser sig i praksis at lige sa
problematisk den overordnede femdeling kan forekomme, lige s& komfortabel er den
som ramme for afgreensning af tekstmateriale i forbindelse med empiriske
undersggelser. Som naevnt er det sandsynligvis ikke mindst dette der er arsag til teoriens

levedygtighed.
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De empiriske fremstillinger kan i deres emnevalg til en vis grad siges at stgtte
Smelevs overordnede teori. Fremstilingerne beskeeftiger sig hovedsagelig med
teksttyper som man fra et vestligt synspunkt ville kalde fagsproglige; altsa de teksttyper
som Smelev henferer til de egentlige stile (se ovenfor). LigesSmelev arbejder
forfatterne af de empiriske veerker tilsyneladende ud fra en forestilling om at ikke alle
tekster lige let lader sig beskrive ved opregning af en raekke sproglige karakteristika
eller begraensninger. En sadan beskrivelse lader sig bedst gennemfgre i forhold til
fagsproget (de egentlige stile: videnskabelig-teknisk, officiel-saglig og publicistisk),
mens den er mere problematisk i forhold til almindeligt sprog (primeert skanlitteratur og
talesprogstekster).

Dog foreligger der som tidligere nsevnt en omfattende litteratur om moderne
russisk talesprog med grundige redeggrelser for dets morfologiske, syntaktiske og
leksikalske karakteristika. Der er imidlertid her tale om beskrivelser af en ganske anden
art end de omtalte stilbeskrivelser. Talesprogsbeskrivelserne godtger neikkeg
overraskende- at talesproget i enhver henseende er normoverskridende i forhold til
skriftsprogstyperne, savel skgnlitteraturen som de fagsproglige stile. Talesproget
repreesenterer sadledes en form for udvidelse af udtryksrepertoiret, mens de egentlige
(fagsprogs)stile er kendetegnet ved en indskreenkning af udtryksrepertoiret.

Blandt stilene er den videnskabelig-tekniske utvivisomt den bedst beskrevne (fx
Besnosenko 1987; Cvilling (ed) 1979, 1980, 1981, 1983, 1989; Kuz'mina 1986, Nikitina
1987, Pumpjanskij (ed) 1987). At netop denne stil som i mange empiriske fremstillinger
slet og ret benaevnes den videnskabelige stil, har veeret genstand for seerlig
opmaerksomhed, kan der ikke angives nogen preecis arsag til. Det kan se ud som om
forskerne i farste raekke har interesseret sig for deres eget og beslaegtede fagsprog. Siden
1980'erne er der dog dukket en reekke beskrivelser op der fokuserer pa deeteknisk
genrer af den videnskabelig-tekniske stil, dvs. de sprogbrugstyper der i den vestlige
tradition falder ind under fagsprogstyptehnisk sprog
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En reekke af de empiriske fremstillinger rummer undersggelser af vestlige sprog, i
farste reekke engelsk, tysk, fransk og spansk. Undertiden inddrages ogsa russisk i disse
beskrivelser der sa far et kontrastivt sigte med direkte relevans for overseettelsespraksis.
Visse forfattere afslutter endog deres fremstillinger med at formulere nogle
overseettelsesrad (Cvilling (ed) 1979, Gorodilov 1987), mens andre vaerker direkte har
karakter af hAndbgger for overseettere. Et eksempel er Pumpjanskijs Ificdfgting i
overseettelse af videnskabelig og teknisk litteratur til engMsk bemaerker referencen
til en bestemt funktionalstil fra femdelingen allerede i titlen. For at give et indtryk af
karakteren af en saddan fremstilling vil vi se lidt neermere pa den.

Pumpjanskij udskiller inden for videnskabelig-teknisk sprog tre leksikalske
grupper der er med til at konstituere denne stil:

(i) Den terminologiske leksilomfattende de egentlige termer der er karakteriseret ved
entydig semantik, og som forekommer i stort tal afheengigt af hvilke begreber og
feenomener den pageeldende videnskabsgren opererer med. Den terminologiske leksik er
udpraeget genre- og emnebestemt.

(i) Den almenvidenskabelige og almentekniske leksiattende en reekke leksemer

der i almindelighed er polysemantiske (dvs. flertydige), men som i videnskabelig-
teknisk litteratur anvendes i en specifik betydning der yderligere kan vaere specificeret i
de enkelte genrer (altsa afhaengigt af den terminologiske leksik). Der er tale om et
forholdsvis begreenset antal leksemer, og ord af latinsk oprindelse dominerer over ord af
angelsaksisk oprindelse. Denne del af den videnskabelig-tekniske leksik anvendes bredt
inden for stilen og er altsa i langt mindre grad end den terminologiske leksik genre- og
emnebestemt. Som eksempler pa almenvidenskabelig og almenteknisk leksik i engelsk
naevner Pumpjanskij bl.a. fglgende (med angivelse dels af deres almenbetydning, dels af

deres specifikke betydning i videnskabelig-teknisk litteratur):
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— alternative Alment: 'én af to muligheder
Videnskabelig-teknisk litteratur: 'variant', ‘'mulighed (ud af flere)'
—approach Alment: 'tilneermelse’, ‘anmarch’ etc.
Videnskabelig-teknisk litteratur: 'metode’
— consideration Alment: 'overvejelse’
Videnskabelig-teknisk litteratur: ‘arsag’
— evidence Alment: 'bevis'
Videnskabelig-teknisk litteratur: 'data’, 'undersggelsesobjekt’
— experience Alment: 'erfaring’

Videnskabelig-teknisk litteratur: 'praksis’

(i) Ord, derorganisererdet videnskabelige/tekniske indhold. Hertil hgrer for det fgrste
logiske operatorer(bekreeftende:hence so, thus bensegtendehowever even sp
neverthelessyet udvidende:also, in addition indskreenkendefor such/our/these
purposesherg specifically temporalefirst, so far, to this point lokale:here presently
elsewherem.fl.), for det andet ord og udtryk der udtrykkgaden af objektivitetfx ...is
believed..., ...must be considered..., ...may be envisaged..., ...is likely to..., ...is regarded
as..., seemingly, conceivaldic.

Med hensyn til den grammatiske struktur fremhaever Punpjanskij bl.a. at den
videnskabelig-tekniske litteratur er kendetegnet ved relativt lange seetninger (naesten to
gange leengere end i skanlitteratur), overveegt af substantiver, adjektiver og upersonlige
verbalformer, mange passivkonstruktioner (5-6 gange flere end i skanlitteratur) samt
mange praesensformer med "nultidsfunktion”.

Pumpjanskij kommer endvidere ind pa tema/rema-leddelingen som udtryk for
informationsstrukturen, dvs. en skelnen inden for ytringens rammer mellem
udgangsinformationtema og meddelelsens kerne, basisinformationesma Han
fremhaever ikke overraskende at fordelingen af saetningselementer pa disse kategorier

ma bevares ved overszettelse. Herunder bemeaerker han en veesentlig forskel mellem
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russisk og engelsk: Mens ledfglgima-remaer naesten ufravigelig i russisk skriftsprog
og dermed i den videnskabelig-tekniske litteratur, er ledfalgeratisk subjekt-tematisk
preedikatudbredt og helt neutral i engelsk videnskabelig-tekniske litteratur.

Som det fremgar af disse f4 eksempler, er der med en fremstilling af denne type
tale om en systematisk redeggrelse med udgangspunkt i oversaettelsespraksis, men
samtidig med forsgg pa at anvende nyere lingvistisk forskning af mere almen karakter.
Bogen rummer en grundig gennemgangordklasse for ordklasse af konkrete
oversaettelsesproblemer ved overseettelse af videnskabelig-teknisk litteratur fra russisk
til engelsk, naturligvis med udgangspunkt i den russiske overseaetters behov.

Vi vil afslutte dette kapitel med en omtale af et par karakteristiske eksempler pa
de to ovennaevnte hovedgrupper af fremstillinger, dvs. dels helhedsbeskrivelser af
enkeltstile eller enkeltgenrer, dels fremstillinger hvor der med udgangspunkt i et

naermere bestemt udtryksmiddel redeggres for dettes stilistiske distribution.

2.2. Beskrivelser af enkelte stile og genrer

| denne hovedgruppe finder vi bl.a. gva (1987), Nikitina (1987), Aleksandrova
(1989), Cvilling (ed) (1989), Fedorovskaja (1989). Som eksempler pa fremstillinger af
denne type vil jeg omtale to: Cvilling (ed) (1989) og Ki&nva (1987).

Cvilling (ed) (1989) beskeeftiger sig ligesom Pumpjanskij med den
videnskabelige stil. Han skelner mellem to hovedtyper af videnskabelig litteratur,
svarende til to basale videnskabsgrene: (i) naturvidenskaber og tekniske videnskaber,
(i) samfundsvidenskaber og humaniora. Analysen tager udgangspunkt i visse stilistiske
seertraek der fremhaeves som typiske for videnskabelig litteratur i almindelighed, nemlig
(1) neutralitet, (2) generaliseret fremstilling, (3) entydighed, (4) gkonomi i
fremstillingen.

Cvilling mener at kunne pavise at disse traek er mindre karakteristiske fo
samfundsfaglig-humanistiske videnskabelige tekster end for naturvidenskabelige. |

modseetning til den naturvidenskabelige tekst der udviser en konseletdrdlitet (jf.
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(1)), kan forfatterens ideologiske holdning og vurderende tilgang treede klart frem i den
samfundsfaglige-humanistiske tekst pa fx falgende mader:
— gennem vurderende og veerdiladet leksik og fraseologpdgubno otrazit'sja
'vire sig @deleeggende/uheldsvangert'i stedet for det neutralepkazat'
otricatel'noe vozdejstviehave negativ indflydelse'okazyvaetsja grub&jn
iIskazeniem 'fremtraeder som en grov forvanskning'stedet for det neutraléylo
by sereznopsibkoj 'ville veere en alvorlig fejl'.
— gennem ironi, fx:Uber den wissenschaftlichen Wert der Darstellungen der
Marxologen sagt diese Methode bereits al{dst uudsagtes ironi).
— gennem ophobning af negationer, Bo obstojatel'stvogto zn&itel'naja cast’
takix rabot é&ce ne sootvetstvuet sformulirovannym seyépistemologieskim
trebovanijam,niskol ko ne oznacaet, ¢to éti nawnye trebovanijaneosuscestvimy
'Den omsteendighed at en veesentlig del af sddanne arbejder endnu ikke lever op til
de ovenfor formulerede epistomologiske krav, medfgrer pa ingen made at disse
videnskabelige krav ikke er veesentlige.'
— gennem grafisk fremhaevelse (i skrevne tekster): citationstegn, tankestreg,
spgrgsmals- og udrabstegn.
— gennem en kaede af spgrgsmal, der ofte forekommer ved preesentation af
problemstillinger i russisk samfundsfaglig og humanistisk litteratutaxtjaetsja
li naucnoe znanie adekvatnym otfaziem predmeta issledovanija? Javljaetsja li
predmet issledovanija fragmentom nezavisimoj ot poznanija real'nosti?
Suscestvuet li ob"ektivnaja istina?'Er den videnskabelige indsigt en adsekvat
afspejling af undersggelsesobjektet? Er undersggelsesobjektet et fragment af en
virkelighed der er uafhaengig af erkendelsen? Findes den objektive sandhed?’
Omden generaliserede fremstillingsfoi(fh (2)) skriver Cvilling ((ed) 1989: 31) blot at
den preeger den samfundsvidenskabelig-humanistiske tekst pa det rent formelle plan.

Man undgar forfatter-jeg og erstatter det med upersonlige konstruktioner. Imidlertid kan
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denne "depersonalisering” der er feelles for alle videnskabelige genrer, modvirkes af
f.eks. citatvalg der tydeligt afspejler forfatterholdningen.

Grundigere er omtalen af treeklegttydighed den videnskabelige fremstilling, (jf.

(3)). Entydigheden bevares i store treek ogsa i den samfundsvidenskabelig-humanistiske
tekst. Dog finder man ofte en meningsmaessig forgrening, manglende niveau-klarhed og
udbredt brug af associationsskabende metaforer. Cvilling fremhaever bl.a. at fagtermer
undertiden bliver beskrevet med dagligsproglige, indholdsmaessigt upraecise udtryk, fx
Wenn ein Arbeiter aufgrund seiner Lebenserfahrung nur einfach "Wut auf Kapitalisten"
hat, weil diese auf seine Knochen immer reicher werden, so ist das noch kein
Klassenbewusstsein... Das, was sich bei einem solchen Arbeiter regt, ist Klassengefhl,
Klasseninstinkt.

Tendensen tilgkonomi i fremstillingen(jf. (4)) fortreenges ifglge Cvilling i
samfundsvidenskabelig-humanistiske tekster til dels af det ideologiske, vurderende
element. Dette sker gennem gentagelser (af leksikalsk, syntaktisk eller kompositorisk
art) og udbredt brug af citater og metaforik der sikrer anskueligheden uden egentlig
bevisfgrsel, fxThus, the claim to know that Johnny is arriving in town on the evening
train is less imperfect if one also thereby claims to know that the train will not be
stopped by kidnappers than if one's claim is not construed unjustified under such
strange circumstances. It is easy to observe that one and the same claim for knowledge
may be sometimes justified, sometimes not. For instance, compare the claim made by a
friend to the seemingly same claim made by a police inspector whose assignment is to
guarantee Johnny's safe passage.

Sammenfattende  konkluderer Cuvilling at samfundsvidenskabelige og
humanistiske tekster i modsaetning til naturvidenskabelige i hgjere grad beskeeftiger sig
med enkelttilfeelde og i mindre grad med det generelle. Dette afspejles i en hyppigere
anvendelse af antroponymer, toponymer og andre udtryk der alene forekommer ved

beskrivelse af enkelttilfaelde.
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Cvillings fremstilling er saledes ikke ligefrem flatterende for den faggruppe han
selv tilhagrer. Men materialet og analysen virker overbevisende, og der er saledes tale om
resultater der i hgj grad stiller spargsmalstegn ved vaneforestillinger om den
videnskabelige fremstillings objektivitet.

Et andet eksempel pa en helhedsbeskrivelse af en stil eller genre &kolvas
(1989) analyse af avisgenren og dens undergenrer inden for den publicistiske stil. Hun
fremhaever bl.a. falgende treek ved avisgenren i almindelighed:

— dominans af et begreaenset antal syntaktiske konstruktioner.

— begraenset leksik.

— tendens til at hyppigt anvendte udtryk udvikler sig til termer og fraseologiske

udtryk.

Dette ses bl.a. i den udvikling som forfatteren noterer inden for publicistisk syntaks sidst
i 1980'erne. Udviklingen var i denne periode preeget af gget brug af formelt ufuldkomne
syntaktiske konstruktioner samt styrkelse af underordnede leds selvstaendige
udtryksfunktion og de syntaktiske konstruktioners ekspressivite§louo teper— za
zapadnymi deuvami. Cto myslysim iz atlantieskix stolic? Reakcija neodnozitau.

'Nu har de vestlige lande udspillet. Hvad far vi at hgre fra Atlantpagtens hovedsteeder?
Reaktionen er ikke entydig." Denne tendens er tydeligvis blevet yderligere styrket op
igennem 1990’erne.

Et andet treek er den store maengde stereotype standardudtryk der ikke er af
egentlig fraseologisk art, men som ikke desto mindre anvendes konsekvent i forbindelse
med bestemte aktuelle emner,: fevropejskie sojuznikiSS4 'USA's europaeiske
allierede’, pravo palestincev na samoopredelenie 'paleestinensernes
selvbestemmelsesreblizost' pozicij storon na peregovoradet at parterne er teet pa
hinanden i forhandlingernaistranenie opasnosti vozniknovenija novoj jadernoj vojny
fiernelse af faren for en ny atomkrigh€dunarodnyj Klimat 'det internationale klima

(om politiske relationer staterne imellem).
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Som det fremgar, drejer det sig om kollokationer, dvs. ordforbindelser hvoraf
nogle er af relativ almen karakter, mens andre er teet knyttet til en bestemt tematik.
Nogle anvendes derfor i avistekster over lange perioder, maske ligefrem permanent,
mens andre opstar (ofte som kalker fra andre, isaer europaeiske sprog) og forsvinder
sammen med den tematik de er knyttet til,.

At avistekster bl.a. har til formal at pavirke leeserne, ses af den udbredte brug af
ekspressivt ladet, herunder negativ og ironiserende leksikarfiiarabskij sgovor
‘antiarabisk sammensveergelselpvescie plany 'ildevarslende planer'zateja so
svobodnymi vyboramden fikse ide med frie valgpliticeskoe sou 'det politiske show'.

Hertil kommer at avisgenren har sin egen metonymi og metaforik, fx anvendes
udtrykkeneVest st bynavne oskva Washingtonetc.) og regeringsbygningeDét
Hvide Hug for regeringer, praesidenter, etc.

Som eksempel p& en underinddeling af avisgenren gennemgaiikéwan
avistekster med international tematik. Hun konstaterer at disse kan inddeles i tre
subgenrer, repraesenteret af:

(i) tekster af rent informativ type.

(ii) tekster af kommenterende type.

(iii) tekster af vurderende type.

Hver af disse subgenrer kan karakteriseres v.hj.a. treek som:

— 3.persons- vs. 1.personsfremstilling.

— tematik: ét vs. flere temaer.

— enkeltteksternes omfang.

— komposition.

— tilstedeveerelse af talesprogstreek, syntaktisk ekspressivitet, skanlitteraer

udtryksmade.
| forhold til disse treek, som reelt svarer til hvad der tidligere er kaldt parametre,

beskriver hun herefter de tre subgenrer og fremhaever bl.a. fglgende treek:
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Tekster afrent informativtype (type (i)) er kendetegnet ved 3.personsfremstilling
hvilket indebeerer at teksten fremtraeder upersonligt, uden treek der kan fares tilbage til
forfatteren. De begreenser sig til et enkelt tema og har relativt begreenset omfang.
Kompositionen er forholdsvis fri og tillader vurderende elementer (ligesom avisgenren
generelt). Til gengeeld er der normalt ingen treek af talesprog, syntaktisk ekspressivitet
eller skanlitteraer udtryksmade.

Tekster akommenterendgype (type (ii)) underinddeles &fartikova i endnu et
antal subgenrer pa et lavere niveau. Den fgrste subgenre pa dette ni8garsems-
tekster med ét temdilsyneladende en overgangsgenre til den overordnede type (i).
Tekster der er skrevet i denne subgenre er kendetegnet ved varierende omfang, fri
komposition og mulighed for at inddrage treek af talesprog, syntaktisk ekspressivitet og
skanlittereer udtryksmadehvad der netop fremhaever forfattersynspunktet. Den anden
subgenre udggres afpersons-tekster med flere temaem er kendetegnet ved starre
omfang og en fast komposition samt en mere udbredt anvendelse af vurderende og
veerdiladede udtryk, talesprogselementer, syntaktisk ekspressivitet og skanlitteraer
udtryksmade. Endelig som den tredje subgenre omigbessons-teksteden af de tre
subgenrer hvor forfatteren star tydeligst frem med sit synspunkt. Disse tekster falder
imidlertid i endnu et antal subgenrer, fx interview, reportage og replik, der hver isaer har
deres egne sproglige traek.

Endelig beskrives tekster af vurderende type (type (ii))) som kendetegnet ved at
rumme ét tema, ved fri komposition samt mange vurderende udtryksformer af
syntaktisk-ekspressiv art i form af talesprogselementer m.v.

Det er indlysende at Ivaikovas inddeling i subgenrer repraesenterer en skala fra
den mest upersonlige genre hvor det ikke er muligt at identificere forfatteren, til den
meget personlige genre hvor forfatteren treeder tydeligt frem som ansvarlig for
fremstilling og vurdering. Samlet kan I«&kovas genreinddeling fremstilles som i
nedenstaende figur. Inddelingen praetenderer ikke at vaere komplet eller den eneste

mulige, men fremstar som et typisk eksempel pa en tekstkategorisering inden for den

Jens Ngrgard-Sgrensen
Kgbenhavns Universitet



37

russiske funktionalstilistiske tradition. Det fremgar saledes at selv om genrerne
bestemmes ud fra forskellige kriterier pa de forskellige niveauer, er de alle

ekstralingvistisk defineret. Den sproglige karakteristik kommer fgrst i anden raekke.
Den publicistiske stil
Avisgenren

Tekster med international tematik

Rent informative tekster Kommenterende tekster Vurderende tekster

3.ps.tekster m. éttema  3.ps.tekster med flere temaer 1.ps.tekster

2.3. Beskrivelser af enkelte udtryksmidler
Inden for den anden hovedgruppe af fremstillinger, dvs. fremstillinger der med
udgangspunkt i et nsermere bestemt udtryksmiddel redeger for dettes stilistiske
distribution, finder vi bl.a. Cvilling (ed) (1979), Gorodilov (1987Wiskova &
Rodzievskaja (1989) og flere kapitle$inelev (ed) (1989).

Ligesom i den farste hovedgruppe inddrages der ofte materiale fra andre
europzeiske sprog end russisk. Saledes redeger Cvilling (ed) (1979) for komplekse
adjektiver i tysk (fxchlorophylldefekt, taubstumm, hochexplpsier som bekendt ikke

har nogen egentlig strukturel modsvarighed i russisk, men som aktualiseres i
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overseettelsespraksis da de er seerdeles produktive i flere fagsproglige genrer. Cvilling
anfarer til sidst i sin fremstilling en reekke overseettelsesrad, herunder:

— Adjektiver som indgar i en systematisk terminologi, oversaettes med tilsvarende

russiske termer, uafhaengigt af disses struktumrixweltfreundlich- ékologicnyy,

lichtstark — svetosil'nyj, rotempfindlich- sensibilizirovannyj k dlinnovolnovoj

casti spektra

— Ved preedikativ anvendelse af et adjektivkompositum overseettes dette ofte med

et verbum der aekvivalerer med kompositumets andet led, og et substantiv der

&kvivalerer med farste led, fRer Patient is kontaktshed Bol'noj izbegaet

kontaktov'Patienten skyr kontakterDas Sortiment war nicht marktgerecht

Assortiment ne sootvetstvoval zaprosam ryrldavalget modsvarede ikke

markedets efterspgrgsel'.
Et andet eksempel pa en fremstilling der behandler en enkelt gruppe udtryksmidler og
deres stilistiske distribution, men hvor der til gengeeld refereres til russiske data er
Glovinskaja (1989). Emnet for fremstillingen er verbets tempus-aspekt former, o
forfatteren anvender den funktionelle grammatiks anafyaeindhold/betydning til
sprogligt udtryk Hun tager sdledes udgangspunkt i forskellige aspekt-tempus
"betydninger”, fx forestdende handling, enkelthandling i fortiden med resultat,
usuel/potentiel handling, andenhandsbeskrivelse af handkteyefter foretages en
gennemgang af disse betydningers mulige udtryksmader i relation til den
funktionalstilistiske differentering.

Vi har i dette afsluttende afsnit gennemgaet en raekke typiske eksempler pa
fremstillinger med staerke empiriske elementer. Formalet har ikke veeret at deekke de
mange emner der behandles i litteraturen, men derimod at illustrere litteraturens bredde

med et relativt tilfeeldigt udvalg af emner.
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